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CONCLUSIONES PRINCIPALES"”

LA SITUACION EN ESTE MOMENTO ES DE UN
EMPATE TECNICO VIRTUAL A ESCANOS
ENTRE EL PNV Y EL PSE-EE.

AUNQUE LA PROPORCION DE LA
CIUDADANIA QUE SE IDENTIFICA CON

ALGUN PARTIDO ES MINORITARIA (39 %),
PNV Y PSE-EE SON LOS QUE MAS
IDENTIFACION Y SIMPATIA OBTIENEN (ver

Grafico 1), EMPATANDO TANTO EN ESTO
COMO EN LA PREDISPOSICION DE VOTO (ver
Grafico 2).

EL PNV, CON ALGO MENOS DE 400.000 VOTOS
Y ALREDEDOR DE UN 34 % DE LOS VOTOS
VALIDOS, VOLVERIA A SER EL VENCEDOR
ELECTORAL, A PESAR DE PODER PERDER LA
PRIMERA POSICION PARLAMENTARIA.

LA ACTUAL COALICION TRIPARTITA DE
GOBIERNO TENDRIA CASI IMPOSIBLE LA
POSIBILIDAD DE FORMAR GOBIERNO E
IBARRETXE MUY DIFICIL LA OBTENCION DE
LA LEHENDAKARITZA.

SIN EMBARGO, LA PERCEPCION
MAYORITARIA (70 %) DE LA CIUDADANIA ES
QUE EL GANADOR VOLVERA A SER EL PNV,
AUNQUE SE MUESTRA MUCHO MAS DIVIDIDA
EN SUS PREFERENCIAS DE TRIUNFO ENTRE
EL PNV (33 %) Y EL PSE-EE (25 %) --- ver
Grafico 3 ---

“Partimos de la hipétesis de que PNV y EA concamrivor separado, UPD se presentara por primera vez
a estas elecciones territoriales y la Izquierdariiée ilegalizada volvera a promover la abstencion
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EL PSE-EE, CON UNOS 350.000 VOTOS Y
ALREDEDOR DE UN 30 % DE LOS VOTOS
VALIDOS, OBTENDRIA UN RESULTADO

HISTORICO Y PODRIA ACABAR VENCEDOR EN

NUMERO DE ESCANOS.

LA ALTERNANCIA ES MUY PROBABLE,
AUNQUE NO SE HAYA HECHO VISIBLE
TODAVIA EN LA POBLACION, CON
POSIBILIDADES CLARAS PARA EL PSE-EE DE
FORMAR GOBIERNO CON PATXl LOPEZ
COMO LEHENDAKARI.

DE HECHO, LA MAYORIA DEL ELECTORADO
(51%) DEMANDA UN CAMBIO DE
LEHENDAKARI, AUNQUE IBARRETXE SIGA
CONTANDO CON MAS APOYO EXPLICITO (41
%) QUE PATXI LOPEZ (18 %) --- ver Grafico 4 ---

EL PP, CON UNOS 180.000 VOTOS Y
ALREDEDOR DE UN 16 % DEL VOTO VALIDO,
RETROCEDERIA LIGERAMENTE, AUNQUE
MANTENDRIA SuU POSICION
PARLAMENTARIA.

LA REPRESENTACION DE LOS PARTIDOS
AUTONOMISTAS ALCANZARIA, POR PRIMERA
VEZ, LA MAYORIA ABSOLUTA EN EL
PARLAMENTO VASCO.

EB, CON UNOS 50.000 VOTOS Y ALREDEDOR
DE UN 4 %, VUELVE A RETROCEDER,
MANTENIENDO SU PESO PARLAMENTARIO

AUNQUE NO SU PAPEL CLAVE EN LA
FORMACION DE LA MAYORIA

GUBERNAMENTAL.



EA, CON UNOS 50.000 VOTOS Y ALREDEDOR
DE UN 4 %, OBTENDRIA SU PEOR RESULTADO
EN SOLITARIO.

ARALAR, CON UNOS 30.000 VOTOS Y
ALREDEDOR DE UN 3 %, MANTENDRIA SU
ACTUAL ESCANO PARLAMENTARIO.

UPD, CON ALGO MAS DE 10.000 VOTOS Y
ALREDEDOR DE UN 1 %, QUEDARIA SIN
PRESENCIA PARLAMENTARIA.

De Ilas estimaciones electorales realizadas por el qipo
EUSKOBAROMETROdel Departamento de Ciencia Politica y de la
Administracion de la Universidad del Pais Vasco, agartir de la
intencion de voto y de otros indicadores electoradeobtenidos en la
oleada de primavera sobre 1.800 entrevistas realidas en el mes de
Mayo (ver ficha técnica), se deducen las siguientesnclusiones:

12 El PNV, en solitario, volveria a ser el ganadoelectoral en unas
hipotéticas elecciones al Parlamento Vasco celebaien ese momento.
Con un 34 % de los votos validos y un claro retros®e, podria obtener
entre 24 y 27 escafos, con la siguiente distribuaigrovincial: 10 6
1lescafos y la primera posicion en Vizcaya (con attedor de un 38 %
de los votos validos), 8 6 9 escafios en Guipuzcoan alrededor del 31
% de los votos validos), en donde el PSE-EE le digp la primera
posicion, y 6 60 7 en Alava (con alrededor del 26 #@e los votos validos),
en donde el PP le disputa la segunda posicion y eacafo, al igual que
él se lo disputa al PSE-EE.

22 El PSE-EE, en un ciclo claramente ascendente, joeria
notablemente sus resultados y, sobre todo, estarén condiciones de
volver a disputarle al PNV la primera posicién, cano en 1986. Con un
32 % de los votos validos vy, entre 25 y 28 escafipsdria erigirse en
vencedor parlamentario. EI mejor resultado lo obtedria en Alava,
alcanzando la primera posicion con un 35 %le los votos validosy 9 0
10 escafios. En Guipuzcoa, con 8 6 9 escafios y ure@lde los votos
validos, le disputaria la primera posicion al PNV yen Vizcaya, con un
31 % de los votos validos y otros 8 6 9 escafo®daria distancias con
el PNV.



32 El PP mantendria la tercera posicion en todaas provincias con 13
0 15 escafios y un 16 % de los votos validos. El mefesultado lo
obtendria en Alava con 6 0 7 escafios (y alrededde un 24 %de los
votos validos), en tanto que en Guipuzcoa (con ur2 6 de los votos
validos) obtendria 3 escafios y en Vizcaya (con W% % de los votos
validos) lograria 4 6 5 escafios.

42 EB, con un 4 % del voto valido y una distribucid muy homogénea
en todas las provincias, tendria asegurada la repetdn de sus actuales
3 escanos.

52 EA en solitario, con algo mas de un 4 % de lo®ts validos, tendria
asegurados dos escafios guipuzcoanos (con el 9 %datevotos validos)
y podria aspirar a otro en Alava y Vizcaya, respedttamente.

62 ARALAR, con un 3 % de los votos validos, también mantendrisu
actual escafio guipuzcoano.

72 La nueva formacion UPD, con algo mas del 1 % des votos validos,
se guedaria sin poder entrar en el Parlamento Vasco

82 La participacion media estimada se sita en tomal 62 %, pudiendo
superarse esa cota en Alava (66 %), en tanto que &uipuzcoa (57 %)
no se alcanzaria.

78 El 83 % de los entrevistados dicen tener defired ya sus
preferencias y solo un 17 % no expresa una intenciéclara, sea de
votar o abstenerse o por cualquiera de las opcionefectorales.

82 Los electorados mas dispersos y confusos sosa tte Aralar, EB,
EHAK y PNV-EA.

92 La Izquierda Abertzale ilegalizada cuenta con um intencion directa
de voto de alrededor del 6 % o wunos 100.000 eleas, pero, todo
apunta, a que se quedaria fuera del Parlamento y pmoveria, de
nuevo, la abstencion.



INTENCION DIRECTA DE VOTO Y ESTIMACIONES DE VOTO VALIDO

CAE
Int. Dir.  Estim Esc.
PNV 27,1% 34%  24-27
PSE 22,6% 32%  25-28
PP 5,4% 16%  13-15
(Batasuna) 6,5%
IU/EB 4,6% 4% 3
EA 3,1% 5% 2-4
Aralar 2,5% 3% 1
Alava Vizcaya Guipuzcoa
Int. Dir.  Estim. Esc. Int. Dir.  Estim. Esc. Int. Dir.  Estim. Esc.
PNV 23,8% 26% 7 (-1) 30,9% 38% 10(+1 21,7% 31% 8 (+1)
PSE-EE 27,5% 35% 10 (-1) 22,6% 31% 9 (-1) 21% 33% 9(-1)
PP 7,9% 24% 6 (+1) 5,2% 16% 4 (+1) 4,2% 12% 3
(Batasuna) 6,3% 5,9% 7,8%
IU/EB 3,8% 4% 1 4,7% 5% 1 4,9% 5% 1
EA 3,8% 4% 1(-1) 2,2% 3% 0 (+1) 4,6% 9% 2
Aralar 1,7% 2% 0 1,7% 2% 0 4,4% 56 1



Graéfico 1: IDENTIFICACION PARTIDISTAEN EUSKADI
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Gréfico 2: PREDISPOSICION A VOTAR A DIFERENTES PART IDOS
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Grafico 3: PERCEPCION Y PREFERENCIAS SOBRE EL PARTI DOS GANADOR EN
LAS ELECCIONES AUTONOMICAS VASCAS
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Gréafico 4: CAMBIO DE LEHENDAKARIY PREFERENCIAS ALT ERNATIVAS
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FICHA TECNICA DEL EUSKOBAROMETRO DE MAYO 2008

Realizacién Equipo EUSKOBAROMETRO del Dep. de Ciencia Politica de la UPV/EHU, dulimi
por el prof.Francisco J. Llera Ramoy formado por los profslosé M. Mata,Carmelo Moreno y
Alfredo Retortillo,con la asistencia técnica Bafael Leonisio y Jonatan Garcia.

Trabajo de campa Entrevistas individuales realizadas a domicilioejetonicamente mediante
cuestionario estructurado entre los dias 2 y 2Mdgo de 2008 por la red de campoCeSy el
sistema CATI dMETROSCOPIA. Las especiales dificultades del trabajo de camgoelrechazo

a las entrevistas por parte de un sector de cimdadehan podido producir un ligero sesgo u
ocultacion desfavorable al PP e izquierda abert2afmsar de esta constatacion, hemos preferido no
reequilibrar la muestra, dejando los datos tal cogsaltan de su recuento sin correccion alguna.

Universo: Poblacion de 18 y mas afios de la Comunidad AutordahBais Vasco.

Tamano_ muestral 1.800 entrevistas en 3 submuestras representapix@snciales de 600
entrevistas, realizadas en dos mitades entre tébef®y a domicilio, respectivamente.

Disefio muestral Polietapico y autoponderado, segin metodologi& d8TAT, en 90 secciones
censales (30 por provincia) de 92 municipios (23Aava, 33 en Vizcaya y 36 en Guipuzcoa) y
seleccion aleatoria de individuos por cuotas del gd=exo.

Error_ muestral : Para un nivel de confianza del 95 %, y supuestadaima variabilidad de la
poblacion p = q = 0,5, el error muestral para ejwato de la muestra integrada y ponderada es de +
2,3 %. Para cada submuestra provincial y con |asnas condiciones, los errores son d&99 %
para los datos de Alava, Guiplizcoa y Vizcaya, rEs@amente.

Calculo _de elevadores Mediante un método iterativo las muestras han sfistadas por
provincias, sexo, edad y niveles de instrucciéaréirpdel sorteo realizado porEUSTAT en base a

las “Tipologias de las secciones censales” (9 tifgokas 1.721 secciones) del Censo de Poblacion y
Viviendas de 2001. Para la seleccion de secciomesiliza, ademas, el Directorio de Viviendas de
2006, junto con la actualizacion del Registro dél&oon de ese mismo afio, con seccionado de
2007.
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